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Dr. Jurij Kunaver, redni profesor
Dekan od 1977/78 do 1978/79

Akademija me je sprejela pod svojo streho jeseni 1974 na osnovi razpisa za predavatelja za
geografijo na izpraznjeno mesto po umrlem prof. Tonetu Oblaku.

Ze po manj kot poldrugem letu dela na PA sem bil februarja 1976 izvoljen za prodekana za
Studijske zadeve, od 1977 do 1979 pa sem bil njen dekan. Vzpon je bil nagel, kopicile pa so se
tudi teZave. Moj stil dela ni ustrezal vsakomur in 3kripalo je tudi v oZjem vodstvu. Verjetno je
koga motil tudi moj prihod s Filozofske fakultete. Cutil sem razli¢ne odpore, le v ve¢jem delu
uciteljskega zbora ni bilo videti nasprotovanja, prej podpora. Zlasti podpora uiteljskega
zbora mi je pozneje med gradnjo nove stavbe veliko pomagala, da sem lahko prebrodil
ogromne organizacijske in osebne teZave.

Ko sem postal sestavni del PA, se je pri¢elo eno najpomembne;j$ih obdobij v njeni zgodovi-
ni, pa tudi v mojem Zivljenju, namre¢ priprave na gradnjo nove stavbe za BeZigradom in grad-
nja sama. Tej gradnji sem kot predsednik gradbenega odbora posvetil in Zrtvoval celih Sest let
zivljenja, od 1978 do vselitve leta 1982 oz. do 1984.

Pedagoska akademija je imela gradbeni odbor Ze prej, saj je ¢akala na zeleno luc za pricetek
gradnje na desnem bregu Gradaic¢ice v podaljsku Gorupove ulice. Njegova predsednica je
bila Jakica Accetto, sam pa sem sprejel to funkcijo e kot dekan, ker sem zacutil priloznost, da
se uveljavim na podrocju, ki je bilo za Pedagosko akademijo Zivljenjskega pomena. Dobili
$mo namrec jasne namige, da bi bila takratna Izobrazevalna skupnost pripravljena financirati
tako gradnjo. Toda kmalu se je izkazalo, da s predvideno lokacijo ne bo ni¢ in treba je bilo
zaleti iskati novo. Pri tem se je najbolj izkazalo mesto Ljubljana in takratni predsednik
izvrénega sveta mestne skupscine Albin Vengust, ki je gradnjo zelo podpiral in ji pomagal.
Da gradnja kot zelo velik organizacijski in tehni¢ni podvig ne bo minila brez zapletov, mi je
bilo jasno. Vendar si sploh nisem predstavljal, kaj vse bo treba doziveti, kaj vse narediti in
koliko ¢asa bo vse skupaj trajalo. Ce bi vedel, kakéna pustolovicina me ¢aka, na koncu celo
sodiCe, se za to najverjetneje ne bi odlo¢il. A kdo ve! Nekaj je bilo namre¢ takrat na dlani:
Solske in mestne oblasti so bile gradnji naklonjene in treba je bilo samo re¢i da.

V bistvu sem zacutil velik izziv, da v imenu PA, katedre za obramboslovje tedanje FSPN in
Srednje vzgojiteljske 3ole skupaj s sodelavci to izpeljem. IzobraZevalna skupnost je kot
financer pripravljenost, da se kot posamezniki in kot ustanova Zrtvujemo za gradnjo, temelji-
to izkoristila, saj je nudila finan¢na sredstva za tri nadstropja stavbe, za ¢etrto, v katerem je
danes knjiZnica, pa ne. Tako smo brezpla¢no 3est let vodili gradnjo od zacetka do konca, ne
da bi nam financer s svojimi strokovnimi sluzbami skugal to veliko breme kakorkoli olajsati.
Danes bi se takemu voluntarizmu in idealizmu vsakdo smejal. Gradbeni odbor je bil ves ¢as
v nekakSnem bojnem stanju s financerjem, ker smo se uprli diktatu, da naj izpeljemo gradnjo
brez Cetrtega nadstropja. Ker zanj nismo dobili sredstev, smo si morali pomagati z lastnim



znanjem in napori, tako da smo z gradbenim podjetjem Grosuplje podpisali pogodbo o grad-
nji na klju¢ in 8-odstotnem obrestovanju vloZzenih sredstev, kar je zado$calo za financiranje
Cetrtega nadstropja.

Podpisovanja te pogodbe se Se posebej spominjam, kajti najprej se je bilo treba odloditi za
najprimernejSega izvajalca. A tudi pri tem smo se morali odloc¢ati sami v gradbenem odboru,
v glavnem brez strokovne pomodi, ne da bi imeli za to potrebno znanje in izku3nje. Obcutek
o solidnosti omenjenega podjetja, ki je Se danes eno najuglednejsih slovenskih gradbenih
podjetij, nas k sreci ni varal. Razen zapletov ob podraZitvi gradnje, ko je morala ta zato leto
dni mirovati, bistvenih drugih problemov z SGP Grosuplje nismo imeli. Vsaj v tem pogledu
smo imeli sreo. Spominjam se tudi usodnega popoldneva 6. junija 1979, ko je bilo treba pod-
pisati pogodbo z izvajalcem. Bil sem na vojaskih vajah na Rakeku in s poveljnikom sva izmen-
jala nekaj ostrih besed, preden mi je milostno dovolil oditi v Ljubljano.

Zaradi inflacije in podaljsanja gradnje se je le-ta pozneje sicer nekoliko podrazila. Pri pokri-
vanju manjkajocih sredstev sta pomagala takratni predsednik republiskega izvrinega sveta
Dusan Sinigoj in predstavnik SZDL Marjan Jelen. Kljub temu smo z vztrajanjem pri prvotnem
projektu uresnidili nae nadrte in projekt, katerega avtor je bil dr. JoZe KoZelj.

Ne vem, kako bi bila danes videti stavba Pedagoske fakultete, ¢e bi ji manjkalo celo nadstropje
in komu bi bilo to v ¢ast ob tako akutnem pomanjkanju prostora za univerzitetne ustanove.
Nakopali smo si sicer jezo financerja in rezultat je bil obisk SluZzbe druZzbenega knjigovodstva
ter prijava na sodis¢u, ker omenjenih obresti nismo imeli v rokah, temve¢ le v pogodbi.
Namesto da bi nas podprli, ker smo si preskrbeli del lastnih sredstev (danes je to normalno),
so nas nekateri v Izobrazevalni skupnosti hoteli na vsak nacin disciplinirati. Toda dva- ali
trikratna odsotnost podpredsednice gradbenega odbora pokojne profesorice Vosnjakove na
obravnavi je pomagala, da je postala zadeva na sodi$¢u brezpredmetna.

Danes lahko re¢em, da mi ni Zal tega podviga, ker smo mnogim dokazali sposobnost lastne-
ga odlocdanja in lastne modrosti ter smotrne in postene porabe druZzbenih sredstev. A to
prizadevanje je 5lo na racun lastnega Casa, strokovnega dela in bi se lahko tudi zdravstveno
slabo izteklo. Ne morem pozabiti nesebi¢nega sodelovanja, podpore in pomodi najozjih
¢lanov gradbenega odbora, zlasti profesorja Franca Plevnika in Antonije Zupandic. Vsi trije
smo bili v gradbenem odboru predstavniki PA in smo pomenili njegovo jedro. Gradbenemu
odboru so pri realizaciji gradnje veliko pomagali e drugi njegovi ¢lani, zlasti predstavniki
katedre za obramboslovje FSPN, Srednje vzgojiteljske Sole in nekateri druzbeni predstavniki
na PA. Seveda je bilo pomembno, da smo gradili ne samo zase, ampak tudi za druge. Takrat
je lastno streho v Stiskem dvorcu, odkoder se je odselila PA, dobila e Akademija za glasbo.
V najboljSem spominu imam tudi tajnika gradbenega odbora Draga Dolinska, ki je bil s svojo
mirnostjo in zanesljivostjo moja desna roka. Med dekani, ki so sodozivljali gradnjo, naj se
spomnim vsaj dr. Ivana Skofleka, ki me je med vsemi najbolj podpiral. Bil je ¢as najhujsih
borb s financerjem in dr. Skoflek mi je pomagal, da nisem obupal in odstopil s poloZaja
predsednika gradbenega odbora. A jeza me popade, ¢e se spomnim, kolikokrat nas je na
cedilu pustil inZeniring, kar se danes gotovo ne bi moglo ve¢ zgoditi. Izsiljevanja je bilo
veliko, tudi od arhitekta, ko je hotel po vsej stavbi na tleh namestiti profilirano gumo, mi pa
smo se odlodili za gladka tla. Bila se je tudi bitka o gibljivih stolih v predavalnicah, ki jih nismo
marali. Nazadnje so se pojavile Ze kar groZnje, da bo z upirajo¢im se gradbenim odborom
moral nekdo z vrha obracunati, ¢e se ne bo omeh¢al. In se ni!

Kaj pa predavanja in delo s $tudenti? Kljub angaZiranosti pri gradnji moje pedagoske -
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obveznosti niso bile prav ni¢ zmanjsane. Lahko bi celo dejal, da sem se med Studenti
nemalokrat sprostil in se spocil po mucnih in dolgotrajnih sejah. Na svoje delovanje na nek-
danji PA gledam kot na ¢as, v katerem sem docela dozorel in se prekalil, zlasti pa sem dobro
spoznal pedagosko in didakti¢no problematiko v osnovni $oli. Ta izkusnja mi danes pomaga
pri razvijanju didaktike geografije. Za raziskovalno delo je bilo v tistih dvanajstih letih zelo
malo ¢asa, pa sem namesto tega objavljal, kolikor se je dalo. A vrnitev na Filozofsko fakulteto
leta 1986 mi je poglobljeno delo v stroki spet omogodila.
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